




































































































































































































































































































































































































































































vincolanti per gli Enti finanziatori e per lo Stato!

fintanto che non siano assegnate le risorse

finanziarie occorrenti...”.

Con ulteriore _nota prot. RM 17293 del 29

novembre 2013, la stessa Struttura Tecnica di

Missione ha quindi specificato che ‘“f pagamenti di

cui all’atto attuativo del 09.09.2013 sottoscritto da .

Roma Metropolitane e dal Consorzio Metro C

sono _effettuati solo con riferimento all’articolo 5,

punti 5.1 e 5.2 e cioe con riferimento aqli importi

gia riconosciuti con delibera CIPE 127/2012. Gli

ulteriori impeqgni economici assunti da Roma

Metropolitane in favore del Consorzio Metro C

all’articolo 5, punto 5.3 ed all’articolo 7, punto 7.7

del predetto atto attuativo, cosi come gli eventuali

ulteriori impegni scaturenti dal medesimo atto,

non possono ritenersi efficaci e vincolanti per gli

Enti finanziatori, fintanto che non siano assegnate

(e/o rimodulate) da parte del CIPE le risorse

finanziarie occorrenti per far fronte ai relativi

pagamenti”.

In data 27 novembre 2013 & altresi pervenuta la

Determinazione Dirigenziale n. 1132/2013 dell

Dipartimento  Mobilita e Trasporti di Roma

N
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Capitale che ha stabilito, tra I'altro, quanto segue: |

1) “di non ritenere approvabile e,

consequentemente, non si approva, ['Afto

attuativo del 9 settembre 20913,

relativamente alle parti novative rispetto alla

Delibera CIPE n. 127/2012;

2) di procedere provvisoriamente, con riserva

di _recuperare quanto liquidato qualora

fossero riscontrate irreqolarita da parte

della Commissione incaricata da Roma

Capitale, alla liquidazione deqli importi di

cui alla fattura di Roma Metropolitane n.

160 del 27/11/2013, pervenuta con nota RM

prot. n. 17132 del 27/11/2013;

3) di _richiedere a Roma Metropolitane di

sospendere ['efficacia dell’Atto attuativo del

9 settembre 2013, relativamente alla parte

in cui si assume obbligazioni agqgiuntive -

oqggetto di ulteriore istruttoria da parte del

CIPE - e per la parte inerente i tempi di

liquidazione dei corrispettivi, in  quanto

causa di ulteriori oneri non coperti relativi al|
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pagamento di interessi a favore del
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Contraente Generale. - //Q\}J\
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Roma Metropolitane qualora provvedera al

pagamento delle spettanze in argomento

dovra acquisire la rinuncia del contraente
1

- , |
generale agli interessi sulle somme

riconosciute e non _liquidabili per carenza

|
dei finanziamenti ed in mancanza tali!

L . . |
obbligazioni ricadono e ricadranno

unicamente nella sfera qiuridica della

medesima Societa ed iscritti nel bilancio

societario”.

In attuazione di quanto previsto dalla suddetta

Determinazione Dirigenziale e di quanto

rappresentato dalla Struttura Tecnica di Missione,

Roma Metropolitane ha provveduto al pagamento

in favore di Metro C dell’acconto relativo alla

parte dell’Atto Attuativo finanziata a sequito della

delibera CIPE n. 127 del 2012, ritenendo i restanti

impegni economici inefficaci alla luce del

mancato avveramento della presupposizione su

cui si fondava I'Atto stesso, vale a dire:

e |la condivisione dei contenuti dell’Atto da

parte dellAmministrazione capitolina;

.4
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e |a sussistenza di una certa ed immediata
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disponibilita della copertura _economica
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delle somme da pagare, derivante, per una

parte, dalle somme deliberate dal CIPE in

data 11 dicembre 2012 e, per altra parte,

dalle somme gia poste a disposizione di.

Roma Metropolitane e presenti nel Quadro|

economico della Linea C:

e la conseguente, indispensabile messa a

{
disposizione da parte dell Amministrazione

comunale e degli altri Enti finanziatori‘

(Ministero delle Infrastrutture e Regione

Lazio) delle somme necessarie

all’attuazione dell’Atto.

Nel contempo in data 29 gennaio 2014 é& stato

notificato a Roma Metropolitane un decreto

ingiuntivo a fronte del ricorso proposto da Metro

C in data 5 dicembre 2014 volto ad ottenere il

riconoscimento di somme riconducibili all’Atto

Attuativo per un importo di Euro 296.042.490,15_}

oltre interessi nella misura fissata dal d. lgs. 231/

del 2002 e rivalutazione monetaria, con

decorrenza dal 14 ottobre 2013, nonché le spese,

competenze ed onorari, lva e CAP.

Roma Metropolitane ha quindi proposto in data 7

marzo 2014 dinanzi al Tribunale Civile di Roma|

N
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un atto di citazione per opposizione al decreto

ingiuntivo con chiamata di terzi, con il quale ha

chiesto la revoca di tale decreto basandosi

sull'assunto che la presupposizione in base alla

quale I'Atto e stato stipulato non si é verificata per.

fatto non imputabile alle parti.

Sulla base di un orientamento giurisprudenziale

9 \
secondo il quale dal mancato avveramento della|

presupposizione consegue per le parti la facolta

di_esercitare il diritto di recesso dal negozio

giuridico gia formalizzato, in data 21 marzo 2014?

con nota prot. RM 3802 Roma Metropolitane ha

esercitato nei confronti di Metro C il recesso da

quelle parti dell’Atto Attuativo che determinano

ulteriori impegni economici rispetto a quelli

finanziati dalla delibera CIPE n. 127/2012.

Il Collegio, nell’'ambito della sua attivita di verifica,

ha piu volte segnalato al Socio e finanche alla

Corte dei Conti e alla Procura della Repubblica le

rilevanti responsabilitd in capo allOrgano di

Amministrazione ed al Direttore Generale di

Roma Metropolitane su tale vicenda. Sy

Infatti, successivamente alla pubblicazione sullai |
EEVAAN
Gazzetta Ufficiale della delibera CIPE n.| o :
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127/2012 Roma Metropolitane avrebbe dovuto

procedere _ alla _immediata  sottoscrizione

dell'ipotesi di accordo transattivo del settembre!

|
2011, per come validata dal CIPE con la|

deliberazione n. 127/2012 reqgistrata dalla Cortei

dei Conti.

|
|
Invece, i vertici aziendali hanno posto in essere

un atteggiamento dilatorio che ha generato danni

e responsabilita, quali ad esempio la temporanea

sospensione dei lavori nei cantieri nell’agosto

2013 posta in essere da Metro C a sequito della

mancata liguidazione dei corrispettivi

transattivamente  determinati  nell'ipotesi  di

accordo. A fronte di tali sospensioni Metro C ha

poi richiesto una proroga anche rispetto ai tempi

convenuti nell’Atto attuativo, sostenendo che il

mancato pagamento di tali importi ha impedito all

Contraente Generale di garantire il normale

funzionamento dei cantieri in ragione

dell'impossibilita di adempiere ai pagamenti dei

|
corrispettivi nei confronti di affidatari e

subaffidatari.

Quanto sostenuto dal Collegio Sindacale in|

& )‘(

merito alla doverosa sottoscrizione dell’ipotesi di
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accordo transattivo finanziata dal CIPE trova;

conferma nelle posizioni poi assunte dalla

Struttura Tecnica di Missione del Ministero delle

\
Infrastrutture e dei Trasporti e dal Dipartimento'

Mobilita e Trasporti di Roma Capitalel

successivamente alla sottoscrizione dell’Atto, che!

riconoscono _come dovute allo stato le sole

somme riconducibili alla delibera CIPE n.

127/2012 e ritengono invece che gli impegni

aggiuntivi_non siano vincolanti per gli Enti

finanziatori della Linea C fintanto che non siano

assegnate e/o rimodulate da parte del CIPE le|

risorse finanziarie occorrenti per far fronte ai

relativi pagamenti.

Invece si & pervenuti alla sottoscrizione dell’Atto

attuativo del 9 settembre 2013.

A seqguito della sottoscrizione di tale Atto, come

gia & stato detto, Metro C ha provveduto a

notificare a Roma Metropolitane in data 29|

gennaio 2014 un decreto ingiuntivo che ha ad

oggetto - oltre alle somme riconducibili alla

delibera CIPE n. 127/2012 - anche il pagamento

delle somme relative ad un lodo arbitrale nonché

al riconoscimento degli oneri inerenti la funzione

w
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di contraente generale di cui ai punti 5.3 e 7.7 del

medesimo Atto attuativo, la cui efficacia e

vincolativita per gli Enti finanziatori & subordinata,

ad awviso della Struttura Tecnica di Missione e!

del Dipartimento Mobilita e Trasporti, al previo

benestare del CIPE.

Ne consegue che ad ogqi I'Atto sottoscritto il 9

settembre u.s., per la parte innovativa rispetto

all'ipotesi di Accordo transattivo oggetto della|

delibera CIPE n. 127/2012, non pud ritenersi'

efficace per gli Enti finanziatori della Linea C e

che tale Atto, invece di risolvere il contenzioso

pendente, ne ha generato di nuovo, con rischi e

riflessi gravissimi per la Societa, costretta a dover

recedere proprio da quelle parti novative dell’Atto |

che, determinando maggiori oneri, il Collegio ha

ripetutamente scongiurato di non inserire in

siffatto documento.

Dal punto di vista contabile, si prende atto che il

rischio di soccombenza relativo al procedimento

ingiuntivo & stato classificato dai legali che

rappresentano Roma Metropolitane in giudizio|

come possibile e che gli amministratori hanno

deliberato di effettuare nello schema di bilancio_

(b]
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2013 un accantonamento nel Fondo rischi e oneri

per gli interessi di mora sulla somma messa a

disposizione dellAmministrazione capitolina.

quale primo acconto sulle somme riconosciute a

Metro C ai sensi dell’art. 5.1, calcolati al tasso

legale e riferiti al periodo 19 dicembre 2013 — 3

gennaio 2014, vale a dire il periodo intercorrente

tra il momento in cui la Societd ha avuto la

disponibilita di tale somma e la liquidazione della|

stessa in favore del Contraente Generale.

Il Collegio non ha nulla da rilevare in merito adgli

accantonamenti deliberati dagli amministratori.

Lavori di pedonalizzazione dei Fori Imperiali: con

nota acquisita al prot. RM 10871 dell’'11 luglio

2013 il Capo di Gabinetto del Sindaco di Roma

Capitale ha chiesto a Roma Metropolitane di

attuare degli interventi di rigualificazione dell’area

dei Fori Imperiali - connessi alla cantierizzazione

per i lavori di realizzazione della Stazione Fori

Imperiali della Linea C - sulla base di un progetto

redatto dall’Agenzia per la Mobilita. In tale nota &

stato anticipato altresi che il progetto di talii /)

interventi sarebbe stato

I

it
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all’approvazione della Giunta Capitolina.

sottoposto -
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In data 12 luglio 2013 Roma Metropolitane ha.
|

quindi emesso |'Ordine di Servizio n. 24 verso la

Direzione Lavori della Linea C della metropolitana

di Roma, per disporre in via d'urgenza nei

confronti del Contraente Generale della Linea C -

nelle more del perfezionamento della perizia di

variante - l'esecuzione di interventi modificativi

|
dell’assetto del traffico nell’area limitrofa a via dei

Fori Imperiali.

L'importo presunto di tali lavori indicato

nell'Ordine di Servizio ammontava a circa 2,2

milioni di euro.

I Collegio Sindacale ha espresso le proprie

perplessita sulla riconducibilita di tali lavori

all’appalto per la realizzazione della linea C,

ritenendo che tali interventi dovessero piuttosto

oggetto di separato affidamento e che comunque

non potessero essere spesati sul Quadro

economico della Linea C in quanto esulanti da

tale appalto.

Peraltro, il Collegio ha rilevato sia che I'Ordine di

Servizio n. 24 del 2013 era intervenuto sulla base

di un progetto redatto dall Agenzia della Mobilita

che aveva a riferimento una stima dei costi non

@b]
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congruita da nessuno sia che gli interventi in

esame non hanno mai costituito oggetto di

approvazione da parte della Giunta Capitolina

cosi come invece era stato prospettato dal Capo

di Gabinetto del Sindaco con specifica missiva.

Successivamente, in esito alla verifica della|

documentazione tecnica ed economica della,

variante istruita dalla Direzione Lavori, & emersa‘

la necessita di limitare gli interventi da inserire

|
nella variante rispetto a quelli riportati nel proqetto}

complessivo elaborato dall’ Agenzia per la Mobilité'

e trasmesso dall Amministrazione Capitolina, dal

momento che non potevano essere ricompresi

nella variante alcuni interventi non strettamente

connessi alla cantierizzazione della Linea C.

A sequito dell'istruttoria, la Direzione Lavori ha

provveduto a riconsegnare i nuovi elaborati finali

della perizia di variante in questione, dai qualij

risulta che I'importo della perizia cosi modificata &

pari a circa € 800.000,00 nonostante fosse qiéi

stato emesso nei confronti del Contraente

Generale della Linea C un Ordine di Servizio di

circa 2,2 milioni di euro pur in assenza di una

preventiva verifica sulla congruita dei costi.

48
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Le verifiche condotte dal Collegio Sindacale —

che, nellambito della propria istruttoria, ha

ritenuto di informare il Socio, la Corte dei Conti e

la Procura della Repubblica - hanno quindi

consentito di limitare 'oggetto e I'importo della

variante alle attivita strettamente pertinenti alla.

cantierizzazione della Linea C. !

Deve pero rilevarsi che ad oggi, malgrado i lavori

siano stati esequiti e contabilizzati, non risulta

formalmente adottata alcuna perizia di variante,

né i soqgetti finanziatori della Linea C si sono

pronunciati sulla finanziabilita di queste opere.

Affidamento delle funzioni di Presidente della|

Commissione di collaudo della tratta T3 della

Linea C della metropolitana di Roma: il Collegio

|
Sindacale ha censurato la nomina di un diriqente!

\
dellAmministrazione capitolina quale Presidente

della Commissione di collaudo della tratta T3

della Linea C della metropolitana di Roma sotto |l

profilo della legittimita della procedura adottata

per la Sua individuazione.

In particolare, sono state espresse perplessita

sulla sussistenza in capo a tale soggetto della

comprovata esperienza richiesta in tema dil

(es]
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collaudi dalla normativa vigente per opere

complesse come la Linea C e sul mancato

coinvolgimento in tale nomina di tutti gl Enti|

finanziatori dell'intervento, cosi come previsto.

dalla legge.

contrasto, ad avviso del Collegio, con il principio

i
|
Peraltro la nomina di tale Dirigente si poneva in!
|
|
|

espresso dalla Corte dei Conti nellambito|

dell'attivita di controllo della Linea C, in base al

quale i collaudatori devono essere di estrazione

interna alla Societa. In attuazione di tale principio

il Collegio ha rilevato la necessita di affidare

I'incarico di collaudo a dipendenti interni.

Anche a sequito dei rilievi sollevati dal Collegio

Sindacale, Roma Metropolitane ha quindi

esercitato in data 9 luglio 2013 il diritto di recesso

anticipato dall'incarico di collaudo conferito al

dirigente  dellAmministrazione capitolina in

guestione, incarico che é stato poi assegnato ad

un dipendente della Societa.

Nomina di componente delle Commissioni di

|

accordo _bonario per qgli appalti gestiti da Roma

Metropolitane: il Collegio Sindacale ha sollevato

alcuni rilievi in merito alla nomina dell’allora Capo

%l
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|
dellAvvocatura Capitolina quale componente di

Commissioni di accordo bonario ex art. 240 del

|
d.lgs. n. 163 del 2006 nell’ambito di alcuni appalti

gestiti da Roma Metropolitane.

In particolare, ad avviso del Collegio, per le

attivita _inerenti  I'oggetto sociale di  Roma

Metropolitane, i tecnici impiegati, come nel caso

dei collaudatori, dovrebbero essere di estrazione

interna alla Societa.

Peraltro, nel caso della nomina del Capo\

dell’Avvocatura quale componente della

Commissione di accordo bonario, il Collegio ha

eccepito che potrebbe configurarsi un caso di

incompatibilita ai sensi del d.lgs. n. 29/2013 con

la Sua attivita di membro dell Avvocatura

Capitolina - dato che tale decreto dispone

un’incompatibilitd nel conferimento da parte di

una societa controllata da un ente locale di

incarichi a dipendenti delll Amministrazione|

controllante che esercitino funzioni di vigilanza o

controllo su tale societa - oltre che di indebita

erogazione di- un compenso per l'attivita di

Commissario che Egli avrebbe eventualmente

dovuto svolgere nell’ambito delle Sue mansioni di

w
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Avvocato di Roma Capitale.

v Incarichi_sottoscritti il 31 maggio 2013 per il

supporto al Responsabile del procedimento ed ‘

all’Alta_Sorveglianza Amministrativa della Linea.

C: in data 31 maggio 2013 Roma Metropolitane

ha conferito cinque incarichi aventi ad oggetto|

\
'espletamento  di _ attivitd di supporto al|

Responsabile del Procedimento ed all’Alta

Sorveglianza Amministrativa della Linea C.

Il Collegio Sindacale ha rilevato che la procedura

sequita per il conferimento di tali incarichi,

incentrata sullesame dei curricula dei potenziali|

candidati pervenuti a sequito della pubblicazione |

[
di un avviso sul sito internet aziendale, non &

stata formalmente aderente alla previsione

dellart. 261, comma 5 del d.P.R. n. 207/2010,

che impone una selezione dei candidati secondo

le disposizioni della parte Il, titolo |l del Codice dei

contratti pubblici, vale a dire secondo Ia(

procedura del cottimo fiduciario e sulla base dei

ribassi offerti a fronte di un importo posto a base

della procedura di selezione. W

Y

Anche in tale caso i rilievi sollevati dal Collegio| ~ )

L

/
3

Sindacale hanno indotto i vertici di Roma! Q\
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Metropolitane a recedere anticipatamente - nel

mese di giugno 2013 - da tali incarichi.

- il Collegio ha convocato in audizione il Responsabiie\
|

del Procedimento per la realizzazione del Sistema di

trasporto pubblico su sede propria di tipo filoviario a

servizio dei corridoi Eur-Tor de’ Cenci ed Eur

Laurentina-Tor Pagnotta e per la realizzazione del

prolungamento della Linea B da Rebibbia a Casal

Monastero, al fine di avere ragguagli sullo stato di

avanzamento delle attivita. Dal momento che sono

emerse delle criticita che hanno generato ritardi nello

svolgimento dei lavori, il Collegio ha invitato il Direttore

Generale, anche mediante I'acquisizione di specifico

parere legale, a valutare la sussistenza di eventuali

responsabilita e di verificare le piu opportune azioni

cautelative nell’interesse della Societa.

Il Direttore Generale ha quindi interpellato su tali aspetti

apposito Studio legale, che ha reso i pareri richiesti con|

atti rispettivamente del 13 febbraio 2014 e del 26 marzo

2014, nei quali si rappresenta che i profili di

responsabilita relativi a tali aspetti non possono essere

ricondotti all'operato di Roma Metropolitane;

|
l { g
- nell’ambito dell’appalto avente ad oggetto I'affidamento’ Q

M
a Contraente Generale della Linea C della

| \\g

19
D

-
ad



metropolitana di Roma., il Collegio ha provveduto alla

disamina di parte dei verbali della Commissione di

collaudo, convocando anche i componenti di tale

Commissione al fine di avere chiarimenti sulle

risultanze ispettive dell’organo di collaudo: 1

sempre nelllambito dell’appalto relativo alla Linea C

della metropolitana di Roma, sono stati ascoltati il

Responsabile del Procedimento ed il Responsabile

dellArea Alta Sorveglianza Amministrativa alu fine di

avere informazioni in merito agli adempimenti posti in

essere da Roma Metropolitane per prevenire tentativi di

infiltrazione mafiosa. Si & quindi riscontrato che tali

procedure si svolgono in conformita al Protocollo

d’intesa stipulato in data 31 magagio 2006 tra il Prefetto

di Roma, Roma Metropolitane e Metro C ai fini della

prevenzione dei tentativi di infiltrazione della criminalita

organizzata nei lavori per la realizzazione della linea C

ed alla normativa vigente, con un'assidua verifica da

|
parte dell’Alta Sorveglianza dell'istruttoria condotta|

\
dalla Direzione Lavori di Metro C prima del rilascio|

delle relative autorizzazioni;

il Collegio Sindacale ha espresso il proprio preventivo ﬂ/

(A

parere favorevole alla nomina della Responsabile

dellArea  Amministrazione, Finanza e Controllo di 'fr“h )U\M

A |
I
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Gestione, Dott.ssa Benvenuto, quale Dirigente!

. . ; -
preposto alla redazione dei documenti contabili|
|

societari, che e avvenuta da parte del Consiglio di

Amministrazione in data 30 maggio 2013;

- il Collegio Sindacale, anche tramite verifiche a

|
campione, ha riscontrato l'uso e le regole attuative del

protocollo informatico in uso presso la Societa,

avvalendosi a tal fine dell’ausilio del Responsabile

dell’Area Sistemi Informativi;

- il Colleqgio nel corso della propria attivita di controllo ha

incontrato la Responsabile .deII’Area Internal Auditing al

fine di verificare I'adequatezza delle procedure

aziendali interne, che risultano conformi alle norme.

Il risultato d'esercizio conferma una tendenza ormai

consolidata sulla virtuosa conduzione aziendale nel

contenimento della spesa nellambito dei stretti limiti di

bilancio (v. tabella). Ma il risultato d'esercizio non consente di

guardare al futuro con rinnovata fiducia. Il bilancio della

Societa, per l'esercizio 2014, con le severe misure di tagli|

lineari comunicati dal Socio unico, pari ad oltre il 30% del!

corrispettivo, ove non si provveda con un piano strategico!

/7

operativo e finalita programmate che possano giustificarli,

| presenta_criticitd _che a parere del Collegio, allo stato,

(

N

appaiono insormontabili. Tale rimane il punto di maggior
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criticita e la vera priorita che la Societa nell'immediato

{ deve affrontare.

A tale proposito il Collegio, in sede di Cda del 17 marzo

2014, sulla comunicazione del socio unico che

apoditticamente riduceva il corrispettivo per I’esercizio

2014 a € 8.000.000 (iva compresa), esprimeva il proprio!

parere chiedendo che la comunicazione stessa, cosi

come formulata, venisse respinta.

La Tabella seguente riepiloga 'andamento dei bilanci degli

ultimi tre anni.

TABELLA Rlsultatt d’eserCIzm 2011 e 2013

2011 2012 2013 |

L

Ut|Ied esercnzuo} €405.836 | €1.679. 174 | €329 695 i

Il Collegio condivide la destinazione degli utili come disposta

dal Consiglio di Amministrazione.

Roma, 8 aprile 2014

IL COLLEGIO SINDACALE

|| PRESIDENTE: prof- SIMPL 74
A

) \f /|

| COMPONENTT: prof. ANTONIO LOMBARDI k [ PR, ;’3/@,/%{_/[6
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Relazione della societa di revisione
ai sensi dell'art. 14 del D.Lgs. 27.1.2010, n. 39

Al Socio di Roma Metropolitane S.r.l.

1.

Abbiamo svolto la revisione contabile del bilancio d'esercizio di Roma Metropolitane S.r.l. chiuso
al 31 dicembre 2013. La responsabilita della redazione del bilancio in conformita alle norme
che ne disciplinano i criteri di redazione compete agli amministratori di Roma Metropolitane
S.r.l.. E nostra la responsabilita del giudizio professionale espresso sul bilancio e basato sulla
revisione contabile.

Il nostro esame & stato condotto secondo i principi di revisione emanati dal Consiglio Nazionale
dei Dottori Commercialisti e degli Esperti Contabili e raccomandati dalla Consob. In conformita
ai predetti principi, la revisione & stata pianificata e svolta al fine di acquisire ogni elemento
necessario per accertare se il bilancio d'esercizio sia viziato da errori significativi e se risulti, nel
suo complesso, attendibile. Il procedimento di revisione comprende |'esame, sulla base di
verifiche a campione, degli elementi probativi a supporto dei saldi e delle informazioni contenuti
nel bilancio, nonché la valutazione dell'adeguatezza e della correttezza dei criteri contabili
utilizzati e della ragionevolezza delle stime effettuate dagli amministratori. Riteniamo che il
favoro svolto fornisca una ragionevole base per I'espressione del nostro giudizio professionale.

Per il giudizio relativo al bilancio dell'esercizio precedente, i cui dati sono presentati ai fini
comparativi secondo quanto richiesto dalla legge, si fa riferimento alla relazione emessa da
altro revisore in data 5 aprile 2013.

A nostro giudizio, il bilancio d'esercizio di Roma Metropolitane S.r.l. al 31 dicembre 2013 &
conforme alle norme che ne disciplinano i criteri di redazione; esso pertanto & redatto con
chiarezza e rappresenta in modo veritiero e corretto la situazione patrimoniale e finanziaria e il
risultato economico della Societa.

Come richiesto dalla legge, la Societa ha inserito nella nota integrativa i dati essenziali
dell’'ultimo bilancio di Roma Capitale che esercita su di essa I'attivita di direzione e
coordinamento; il nostro giudizio sul bilancio di Roma Metropolitane S.r.l. non si estende a tali
dati.

La responsabilita della redazione della relazione sulla gestione, in conformita a quanto previsto
dalle norme di legge, compete agli amministratori di Roma Metropolitane S.r.l.. E' di nostra
competenza |'espressione del giudizio sulla coerenza della relazione sulla gestione con il
bilancio, come richiesto dalla legge. A tal fine, abbiamo svolto le procedure indicate dal
principio di revisione 001 emanato dal Consiglio Nazionale dei Dottori Commercialisti e degli
Esperti Contabili e raccomandato dalla Consob. A nostro giudizio la relazione sulla gestione &
coerente con il bilancio d'esercizio di Roma Metropolitane S.r.l. al 31 dicembre 2013.

Roma, 11 aprile 2014

Reconta Ernst & Young S.p.A.
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